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NIEBEL-Namensartikel fur das entwicklungspolitische Fachportal "E+Z online" <br /><br />Das FDP-Prasidiumsmitglied Bundesentwicklungsminister
DIRK NIEBEL schrieb fir " E+Z online" (aktuelle Ausgabe) den folgenden Namensartikel: <br />Qualitativer Sprung <br />Die im Jahr 2000
verabschiedete Millenniumserklarung der Vereinten Nationen besaf visiondren Charakter. Die auf ihr aufbauenden Millenniumsentwicklungsziele haben
eine groRRe Mobilisierungskraft entfaltet und die Entwicklungszusammenarbeit gepragt wie kaum eine Agenda zuvor: Armutsreduzierung und menschliche
Entwicklung sind ins Zentrum internationaler Zusammenarbeit gertickt; deutliche Entwicklungsfortschritte auch und gerade in vielen armen und instabilen
Landern wurden erreicht. <br />Aber da ist nicht nur Licht, es gibt auch Schatten: Einige Millenniumsziele werden nicht erreicht. Erfolge und Misserfolge,
die Erfahrungen mit den Millenniumszielen sind fur uns Ansporn, ein neues globales Zielsystem fur Entwicklung flr die Zeit nach 2015 zu vereinbaren.
Dabei miissen wir die Themen Entwicklung und Nachhaltigkeit miteinander verbinden. Denn: Wo Diirren haufiger kommen und Okosysteme geschadigt
sind, leiden die Entwicklungschancen der Menschen. Wo Menschen ums téagliche Uberleben kampfen, ist der Schutz der Natur oft keine Prioritét.
Nachhaltigkeit l&sst sich aber nur erreichen, wenn klassische Industrielander, Schwellenlander und Entwicklungslander ihre Wirtschaftsweise
weiterentwickeln. Nur so erreichen wir den erforderlichen qualitativen Sprung. <br />Die neuen Entwicklungsziele werden nicht im luftleeren Raum
verhandelt. Es gibt zahlreiche internationale Abkommen zu Entwicklung, Menschenrechten und Umwelt. Sie bilden den Rahmen und mussen nicht neu
verhandelt werden. Das gilt auch fiir die wissenschatftlich anerkannten Grenzen der Leistungsféahigkeit unserer Okosysteme - ob beim Klima, der
Ozonschicht, dem Ressourcenverbrauch, der Abholzung von Regenwaldern, dem Fischfang oder der Biodiversitat. <br />Die aktuellen
Millenniumsentwicklungsziele haben groRe Stérken: Sie sind leicht verstandlich und gut kommunizierbar, sie sind quantifiziert und zeitlich terminiert, sie
basieren auf einem Ubersektoralen, interdisziplindren Entwicklungsversténdnis, sie sind wegweisend, belassen aber die konkrete Umsetzungsstrategie
bei den einzelnen Landern. Diese Starken soll ein neues Zielsystem ebenfalls aufweisen. <br />Zugleich muss es aber die Schwachen der
Millenniumsentwicklungsziele tiberwinden: Die Dichotomie in Geber- und Nehmerlander ist Gberholt, es geht nicht um Entwicklungshilfe, sondern um
echte Zusammenarbeit auf Augenhdhe. 2000 wurden wichtige Themen, wie z.B. Frieden und Sicherheit nicht und 6kologische Nachhaltigkeit, nur
unzureichend in den Zielrahmen aufgenommen; zudem sollte die rein quantitative Messung der Zielerreichung kunftig durch eine qualitative Dimension
erganzt werden. Dazu gehort, die tatsachliche Entwicklungswirkung zu erfassen und in den Mittelpunkt der Bewertung zu riicken; schlie3lich sollen die
Ziele nicht nur im globalen Maf3stab ambitioniert sein, sondern auch fur jedes Land. Dafir ist erforderlich, dass die globalen Ziele fiir jedes einzelne Land
spezifiziert werden. Lander, die sich ohnehin auf einem selbsttragenden, positiven Pfad befinden, sollten ehrgeizigere Ziele anstreben. <br />Neue
Entwicklungsziele entfalten ihre Kraft erst dann wirklich, wenn sie tiber Regierungszirkel hinaus Anerkennung finden. Staaten sind nicht die einzigen
Akteure von Entwicklung! Deshalb ist es notwendig, friihzeitig auch Stimmen der Zivilgesellschaft, der Privatwirtschaft, der Megacities und landlichen
Raume einzubeziehen. Offene Konsultationsprozesse haben sich in der Vergangenheit bewahrt, um die gesellschaftliche Legitimation weitreichender
Ziele zu starken. Die Vereinten Nationen sind dabei fur mich der geeignete Ort, um sich Uiber die neuen Entwicklungsziele zu verstandigen und einen
partizipativen Prozess zu organisieren. <br />Ohne der konkreten Formulierung der neuen Entwicklungsziele vorwegzugreifen, sollten wir uns in der
Debatte die drei Grundprinzipien - Menschrechte, Chancengerechtigkeit, Nachhaltigkeit - vor Augen halten, die auch in der Millenniumserklérung zentrale
Bedeutung haben. Diese sollten in den vier Dimensionen - soziale Entwicklung und Gleichberechtigung, 6kologische Nachhaltigkeit, wirtschaftliche
Entwicklung sowie Frieden und Sicherheit - als Ziel bzw. wesentliche Voraussetzung konkretisiert werden. Ich bin Uberzeugt: Intelligent designte Ziele, ein
partizipativer Prozess und eine inhaltliche Tragweite, die die Dimensionen eines menschenwirdigen Lebens in Einklang mit der Leistungsfahigkeit
unserer Okosysteme verbindet, kdnnen die internationale Gemeinschaft noch stérker mobilisieren. Das erfordert unser tibergeordnetes Ziel: Allen
Menschen die Chance auf ein Leben frei von Not zu ermdglichen - heute und morgen. <br />Die neuen Entwicklungsziele sollen nicht einfach das
formulieren, was wir bei Fortschreibung langfristiger Trends ohnehin erreichen. Wir wollen auf einen héherwertigen Entwicklungspfad wechseln! Daftr
sind politische Weichenstellungen erforderlich sowie eine ehrliche Debatte, ob dazu zusétzliche Ressourcen nétig sind und aus welchen Quellen diese
kommen. Die Finanzierungsfragen stehen aber am Ende, wenn Klar ist, wer welche Ziele anstrebt. <br />Auch hier missen wir innovativ sein. Die alte
Geber-Nehmer-Dichotomie ist iberkommen. Neue Geber treten auf - Schwellenlander, die Wirtschaft, private Stiftungen, die Zivilgesellschaft. Zudem
verfugen auch viele Entwicklungsléander ber enorme inléndische Ressourcen, die bislang noch nicht richtig aktiviert werden: illegale Kapitalabflisse,
Schwarzgeld und Korruption rauben vielen Landern dringend benétigte Mittel, um die eigene Entwicklung selbststéndig gestalten zu kénnen. Ein
reflexhafter Ruf nach mehr Geld aus den OECD-Landern ware der Komplexitat nicht angemessen. Viele Aktivitaten, die fur eine nachhaltige globale
Entwicklung wichtig sind und zu Wirtschaftswachstum, Arbeitsplatzen und damit Staatseinnahmen beitragen, passen zudem nicht in den bestehenden
Rahmen der OECD-Definition fur Entwicklungsgelder (ODA), etwa weil sie von Unternehmen finanziert oder weil sie Gber staatliche Garantien - im
Gegensatz zu staatlichen Zuschiissen oder Darlehen - umgesetzt werden. <br />Die Mehrheit der armen Menschen lebt heute in L&dndern, die in der Lage
sind, ihre Entwicklung zunehmend selbst zu finanzieren. Auch hier ist gute entwicklungsorientierte Zusammenarbeit gefordert, allerdings mit
weiterentwickeltem Instrumentarium. Diese Lander kénnen wir wirksam mit marktnaheren Kreditmitteln fur Investitionen und mit Know-how-Transfer und
Beratung dabei unterstiitzen, ihre Gesellschaften nachhaltig auf eine soziale und dkologische Marktwirtschaft auszurichten. So kénnen knappe staatliche
Zuschusse fiir klassische Entwicklungsprojekte verstérkt in die &rmeren Lander fliel3en, die sie nach objektiv anerkannten Entwicklungsindikatoren sehr
viel dringender bendtigen. <br />Damit kein Missverstandnis entsteht: Wir brauchen &ffentliche Gelder, um Entwicklung zu férdern. Wir brauchen jedoch
vor allem auch innovative Mechanismen, um die staatliche Entwicklungsfinanzierung noch starker als Katalysator fir noch mehr Beitrage von Privaten
und anderen Akteuren zu nutzen und damit globale nachhaltige Entwicklungsprozesse anzustoBen. <br />Entwicklungspolitik ist aber nicht nur die
Unterstitzung armerer Lander in ihren Entwickungsanstrengungen, sie muss auch bei unseren nationalen Politiken und multilateralen Vereinbarungen
ansetzen, um erfolgreich zu sein: Auf Koh&arenz kommt es an. So lasst sich zum Beispiel die Welthandelsordnung entwicklungsfreundlicher gestalten.
Denn: Die Einnahmen der Lander aus internationalem Handel und Zuflisse aus Investitionen tibersteigen bei weitem unsere ODA-Fliisse. Die Frage, wie
wir etwa das internationale Handels- und Investitionsregime, den Marktzugang in die EU oder Agrarsubventionen ausgestalten, ist daher von zentraler
Bedeutung fir die Entwicklungsperspektiven vieler Lander. Wir benétigen integratives Denken und Handeln, das die Wirtschaft, die breite Zivilgesellschaft
aber auch alle UN Organisationen und eben auch die verschiedenen Ressorts in unseren nationalen Regierungen umfasst. <br />Die aktuellen
Millenniumsentwicklungsziele sind im Kern eine Erfolgsgeschichte. Diese Erfolge spornen an, ambitioniertere Ziele fiir die Zeit nach 2015 zu vereinbaren.
Zugleich mussen wir unsere Agenda fir die Zukunft starker auf Nachhaltigkeit ausrichten: nachhaltiges Wirtschaftswachstum, wirksame staatliche
Entwicklungszusammenarbeit, ein zeitgemafRes System der Erfassung von Entwicklungsleistungen sowie die Reform internationaler
Handelsbeziehungen. Die Menschenrechte bilden dabei fur uns die nicht-verhandelbare Grundlage. Wir wollen eine Welt frei von Not - nicht nur
materieller Not, sondern auch frei von Unterdriickung, frei von Diskriminierung und frei von Angst. So ermdglicht gut gemachte Entwicklungspolitik
Freiheit zu einem selbstbestimmten Leben in Wiirde und in Einklang mit der Leistungsfahigkeit unserer Okosysteme. Die Verhandlungen zu den neuen
Entwicklungszielen bieten die Chance, einen htherwertigen Entwicklungspfad zu erreichen. Diese Verhandlungen werden langwierig und kompliziert. Sie
erfordern Frustrationstoleranz und Leidenschaft. Ich bin aber tberzeugt: Erfolgreiche Verhandlungen werden die Lebensperspektiven von Milliarden von
Menschen verbessern. Dafir lohnt sich jede Anstrengung! <br /><br />FDP<br />Thomas-Dehler-Haus, Reinhardtstrasse 14<br />10117 Berlin<br
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Eine Geschichte als Herausforderung.Der Liberalismus begann seinen historischen Weg als Philosophie der Freiheit und als politische Bewegung fur die
Rechte des Einzelnen. Die Willkiirherrschaft des Absolutismus stand im Widerspruch zur Idee einer freiheitlichen Gesellschaft. Mit dem Verfassungsstaat
hat der Liberalismus den Absolutismus tberwunden. Als erste politische Bewegung hat der Liberalismus dem einzelnen Biirger, seiner menschlichen
Wiirde und seinen Menschenrechten der Freiheit und Gleichheit Vorrang vor der Macht des Staates eingerdumt. Schritt fur Schritt verwirklichten Liberale
den modernen Verfassungsstaat mit individuellen Grundrechten, der freien Entfaltung der Personlichkeit, dem Schutz von Minderheiten, der
Gewaltenteilung und der Rechtsbindung staatlicher Gewalt.Der Liberalismus hat als Freiheitsbewegung nicht nur fur die Gleichheit vor dem Gesetz
gekampft, sondern auch fiir Chancengleichheit in der Gesellschaft. Mit der Marktwirtschaft und ihrer sozialen Verpflichtung hat der Liberalismus neue
Chancen gegen Existenznot und konservative Erstarrung der gesellschaftlichen Strukturen erdffnet.Die liberale Verfassung unserer Bundesrepublik
Deutschland hat mehr demokratische Stabilitat, mehr allgemeinen Wohlistand, mehr soziale Gerechtigkeit und Rechtsstaatlichkeit hervorgebracht, als
dies je zuvor in der Geschichte der Fall gewesen ist. Und dennoch ist die Idee der Freiheit den schleichenden Gefahren der Gewdhnung und
Geringschatzung ausgesetzt. Weniger Teilhabe am demokratischen Staat, weniger Chancen fir ein selbstbestimmtes Leben durch weniger Chancen auf
einen sicheren Arbeitsplatz, Entmiindigungen durch kollektive Zwangssysteme und bevormundende Biirokratie sind neue Bedrohungen der Freiheit.
Liberale haben nach 1945 der Idee der Freiheit zum erneuten Durchbruch verholfen. Die FDP war stets der Motor fiir Reformen, wenn es um
Richtungsentscheidungen zugunsten der Freiheit ging. Nur durch die FDP konnte in den fiinfziger Jahren die Soziale Marktwirtschaft gegen die
Sozialdemokraten und Teile der Christdemokraten durchgesetzt werden. Nur durch die FDP konnte sich in den siebziger Jahren mehr Birgerfreiheit
gegen konservative Rechts- und Gesellschaftspolitik durchsetzen. Die Liberalen waren Vorreiter fiir die Demokratisierung und Liberalisierung der
Gesellschaft, gegen obrigkeits- staatliche Bevormundung und Engstirnigkeit. Unsere Politik der marktwirtschaftlichen Erneuerung in den achtziger Jahren
brachte neue Arbeitsplatze und mehr Wohlstand fiir mehr Birger.Ein groer Teil des Widerstands gegen das sozialistische Staatswesen erwuchs aus der
Attraktivitat des freiheitlich-liberalen Gesellschafts- und Wirtschaftssystems. Das in den europédischen Integrationsprozef3 eingebettete, vereinte
Deutschland ist das freiheitlichste unserer Geschichte.



