www.prmaximus.de/138245

Ukraine-Krieg: Ende oder Neustart fir die christliche Friedensbewegung?
Philosophischer Laienarbeitskreis unterstreicht Abgrenzung von einseitigem Pazifismus

Kaum jemand konnte sich vorstellen, dass im 21. Jahrhundert in Europa der Krieg zurtickkehren wirde. Dass sich auch die Friedensbewegung getauscht
hat, als es um die Frage der Einschéatzung der Invasion Russlands in die Ukraine ging, ist nur allzu menschlich. Viel eher habe ich Respekt vor ihrem
Eingestandnis: Mit einem derart entfesselten und von jeder Humanitat losgelésten Angriff durch Machthaber Putin konnten die meisten auBenstehenden
Beobachter nicht rechnen. Und selbstredend war es nur allzu richtig, auch bis zum Schluss auf Diplomatie zu setzen.

Und natrlich stelle auch ich mir bei meiner zunachst pazifistischen Grundhaltung viele Fragen an diejenigen, die gerade Deutschland in diesen Tagen
vorwerfen, zu zuruckhaltend zu sein: Wer hat diesen volkerrechtswidrigen Angriff gestartet? Wer hat sich iber Monate fiir eine dialogische Lésung im
Streit bemiht? Glauben wir tatsachlich, dass sich der russische Machthaber von deutscher Geschichte beeindrucken lieBe und an den Verhandlungstisch
zurtuickkehrt, weil sich Olaf Scholz dafiir entscheidet, die Ukraine nicht mit weiterem Material zu beliefern? Von wem ging die schlussendliche Aggression
aus? Welche Naivitét reitet uns, ernsthaft anzunehmen, dass Putins Armee die Segel streicht, wenn wir aus duckmauserischer Furcht vor dem sich
aufbaumenden Moskau die eigene Abwehr stoppen und Selenskjis Truppen und das ukrainische Volk mit Helmen und Panzerfausten im Kampf gegen
einen nicht zuriickweichenden Einmarsch alleinlassen? Wird sich der Kreml-Chef zum Bundeskanzler dazugesellen, wenn er von ihm zur gemeinsamen
Friedenspfeife auf der Isomatte eingeladen wird?

Haben wir aus den vergangenen Wochen tberhaupt etwas dazugelernt oder wollen wir tatsachlich behaupten, Russlands Plan nach einer neuen
Ordnung in Europa wird Uber Bord geworfen, wenn wir Moskaus Schergen flehentlich darum bitten, Schwerter zu Pflugscharen zu machen? Denken wir
wirklich, es ist angesichts der Brutalitit und der Entschlossenheit des russischen Uberfallkommandos eine Alternative, jetzt noch auf Abriistung zu setzen
und darauf zu hoffen, dass sich Putin durch eine solche faktische Kapitulation zugunsten seiner Ziele unserer Sicherheit gnadiglich erbarmen wird und
seinen Feldzug zur Rickeroberung der Sowjetunion beendet? Haben wir denn etwas gewonnen, wenn wir unsere Werte, Ethik und Moral hochhalten,
damit aber gleichzeitig einem Diktatoren Vorschub leisten, welcher sich weder um Vélkerrecht, noch Menschlichkeit schert?

Es ist eine verbliiffende Gutglaubigkeit, nach dem 24. Februar 2022 dem russischen Prasidenten noch in irgendeiner Art und Weise zu vertrauen. Dass
der Kreml dem Westen derart offen ins Gesicht lugt, ist eine bittere Erkenntnis, die wir aber nicht erahnen konnten. Sicher vermochten Insider den
steigenden Realitatsverlust des Despoten in Moskau und seine Unberechenbarkeit zu vermuten. Schlussendlich ist es aber Aufgabe einer pazifistischen
Gesellschaft und Politik, bis zuletzt fir eine gewaltlose Lésung zu werben. Gutglaubigkeit und Naivitat kann man insofern uns allen vorhalten, die wir an
Ethik und Moral festgehalten haben und an vélkerrechtliche wie zwischenstaatliche Vereinbarungen und Selbstversténdlichkeiten nach dem Kalten Krieg
glaubten. Nicht nur fur die Staatenlenker des Westens ist es eine zutiefst bedriickende Einsicht, dass wieder einmal ein Anfuhrer in der Welt allen
Konsens gebrochen und zivilisatorische Grundséatze Gber Bord geworfen hat.

Bundeskanzler Scholz spricht von einer Zeitenwende - und damit verbunden ist auch ein Umdenken. Alle, die sich fur Verstandigung eingesetzt haben,
missen heute debattieren, ob sich die Hoffnung auf ein friedliches Miteinander in Luft aufgeldst hat und die Vision von einer Verséhnung unter den
Menschen auf den Boden der Tatsachen zuruckgefallen ist. Kritisch wird zu diskutieren sein, inwieweit Zuversicht durch die Realitat eingeholt wurde.
Hilflosigkeit driicken aber auch Versuche, weiter auf Frieden zu bauen, aber keinesfalls aus. Viel eher hinterfragen sie, inwieweit die Arbeit fir den
Pazifismus kunftig von mehr Pragmatismus geprégt sein muss.

Es ist allerdings nicht vordergriindig der Auftrag der Zivilgesellschaft, politische Antworten zu geben. Stattdessen ist es nur allzu konsequent, auch
weiterhin an Utopien festzuhalten, die Kompass fiir alle Friedenswilligen sein mussen und nicht nur auf eine Zeit nach Putin blicken, sondern auf die
Uberwindung von Krieg und Gewalt durch das Miteinander aller Menschen des bestens Willens vertrauen. Im Augenblick ist es eine rationale, gleichsam
fur jeden Pazifisten vollkommen unbefriedigende Feststellung, dass wir angesichts der neuerlichen Offenbarung eines menschlichen Tyrannen nur mit
reaktionéaren Reflexen handeln kénnen. Da ist es eine allzu verstandliche Panikreaktion, aus dem eigenen Sicherheitsbediirfnis heraus nach mehr
Verteidigung zu schreien.

Die Herausforderung fiir die Friedensorganisationen wird es sein, diese Maschinerie der Aufristung mit einem klaren Bekenntnis zu den eigenen Idealen
zu durchbrechen. Wer, wenn nicht sie, kénnen und miissen auch im Angesicht von Leid und Pein aus Uberzeugung gegen die Barbarei ankampfen.
Protest und Solidaritat sind keine leeren Worthiilsen, sondern haben in der Geschichte bereits Waffen zum Schweigen gebracht. Standhaftigkeit statt
Verzweiflung, Mut zum weiteren Gesprach und Gewissheit um das Unbesiegbare des Guten: Derartige Zeichen und Signale erwarte ich von uns allen!

Und das trotz aller Enttauschung und der Verzweiflung angesichts Gottes offenbarer Untatigkeit, die uns letztlich zu Zweifeln fihren muss. SchlieR3lich
kommt wieder die "Warum"-Frage auf - und sie lasst uns mit Kopfschitteln zurtick. Doch schon Zofia Jasnota formulierte in seinem Lied "Unfriede
herrscht auf der Erde" (EG 663, Evangelischer Presseverband fiir Baden, 1. Auflage, 1995) von 1977, dass "Gott selbst es sein wird", der der Welt
Frieden schenkt. Dabei handelt es sich aber eben nicht um diesen menschlichen Wunsch nach Gewaltverzicht und dem Niederlegen der Waffen, die wir
selbst erst in die Welt gebracht haben. Bereits im Rahmen der Schopfungsgeschichte wird klar, wonach Gott die Eigenverantwortung und Freiheit seiner
Ebenbilder als das wohl héchste Gut an uns irdische Wesen geschenkt hat.

Er beféahigt uns zur Einsicht, dass wir alle Schénes und Schlechtes unterscheiden kénnen und dazu in der Lage sind, das eigene Handeln zugunsten
unserer Zivilisation nach diesen Maf3stéaben auszurichten. Und somit gehort letztlich auch der schwer zu fassende Umstand, dass es Menschen gibt, die
ihre eigene Interpretation zu notwendigem Ubel und verantwortungsvollem Vermeiden von Leid haben, zu dieser gottgegebenen Souverénitét. Auch
Putins wirre Vorstellungen mussen wir unter diesem Aspekt als eine véllige Zumutung hinnehmen, wenn wir uns gleichzeitig bewusstwerden: Gott ist kein
Luckenfller, der uns in gliickseligen Zeiten selbststandig agieren lasst und den wir lediglich in Krisen zu Rate ziehen kdnnen. Wenn wir uns vollstandig
auf ihn einlassen, bedeutet das auch, mit menschgemachten Katastrophen umzugehen. Gleichsam wére es falsch, ihm eine vollstandige Abwendung von
der Welt vorzuwerfen.

Denn es ist seine eigene Art und Weise des Beistands, den er uns auch dann zuteilwerden l&sst, wenn wir seine Abwesenheit beklagen - weil wir seine
Form des Friedens nicht verstehen und erkennen kénnen. Solidaritat und Humanitat sind seine Moglichkeiten des Ausdrucks von Verséhnung. Und sie
merken wir auch im Ukraine-Krieg 2022 erneut: Es sind diese unfassbaren Gesten der Mitmenschlichkeit, von Trost und der ausgestreckten Hand, die
weite Teile der in- und auslandischen Zivilbevolkerung den Opfern dieses unertraglichen Konfliktes zukommen lassen. Die Suppe, die sie fir die
Fluchtenden kochen. Matratzen und Tucher zum Schlafen in den eigenen vier Wanden fiir die Schutzsuchenden von nebenan. Transparente und Banner
bei den unzahligen Demonstrationen und Protesten. All das ist Gottes Friede. Und es ist kein Widerspruch, im Kopf Realist zu sein, im Herzen aber den
Pazifismus zu tragen...
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